ргмаьнишяшті. 

1-го ІІОЛЯ. № 13 . 1877 года. 

ОТДФД'Ь ВТОРОЙ. 



сельскимь прихожанамь вь неділю 2-ю по Пятидесятниці. 

Не сльїшатели закони г/раведни 
предг Вогомь , но творцьі закона сіп 
оправдятся (Рим. II, 13). 

Слушатели благочестпвне! Вотг вн нині собрались 
вг храмь Божій, собираетесь и всегда ио восвресннмь 
днямь и великимг праздникамг, предстоите благоговійно 
а а божественною службою, слушаете, что читается и поется 
на клпросі, виймаєте чтенію изг апостола и євангелія, 
терпіливо н в г ь глубокомь молчаніи ви сл ушивали н мои 
вамг, за наждою литургію нредлагаемня, иоученія. Не мало 
єсть и такнхг между вами, что, внслушавг и внразумівг 
поученіе, разсуждасте о сказанномг дома, пересказиваете 
слншанное другпм'ь. Полатаю, что при семь вн утішаєтесь 

вь сердці, что и слушали и повяли слншанное на стольно, 

2 
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что и другими сообщить можете. Доброе и евятое, и достой¬ 
неє утішенія діло—слушать внимательно Божіе слово. 
Самі Христось сказаль во св. євангелій: блажеигі сльпиа- 
щіи слово Божіе (Лук. XI. 28). Но довольно ли одного 
слушанія и разумінія? Ніть. Сами слишали изь нині 
чтеннаго апостола, что не слушателп закони приводни 
предг Богомь , но испплнители запона оправдану будуть. 

Да, бр. мои,—мало сльїшать законі., надобно и посту¬ 
пать по закону,—не довольно вислушивать добрую науку, 
вадо—непремінно надо—жить по сей наукі. 

И зто вн самії легко увидіть и вьіразуміть можете. 
Воть, примірно, сльшіишь тн—слово Божіе учить: отцьі... 
воспипшвайте (дгьтт ваіинхь) вь ученій и наставленій 
Гостднемь (Еф. VI, 4); но поучать дітей своихь добру 
вовсе и не думаешь-—растуть они у тебя—точно бурьянт» 
на улиці, лінятея, кь работі не понуждаешь,—перелазять 
вь чужіє сади и огороди, и чужнмь добромь тайкомь ла- 
комятея,—ти имь непретишь- свернословять—не унимаешь; 
кидаютея камнями и грязью вь прохожихь и проізжихь— 
не воспрещавшь; старшихь, да и никого вообще нр почи¬ 
тають—не вразумляешь- »ь церковь ходить лінятея —не по- 
буждаешь; но ночамь шляютея н непозволительннмь ша- 
лостямь предаютея—ничего не говорить,—точно не твоє зто 
діло... Какая же польза, что сльшаль тн волю о семь 
Божію? Виростуть діти твои безь доброй науки, оть 
добра отобьютея совсімь, вь тягость обществу, госу- 
дарству н себі самимь стануть,—и здісь вийдуть они 
люди пропащіе, и на томь світі часть ихь мука вічная. 
А зло відь можно било би вь пору предотвратить, если 
бн, услишавь Слово Божіе, кь ділу его ти приложиль. 



373 


Воть слншишь—читають оть писаеія св. пеуптап- 
тес я виномь (Евр. У, 18), и что пілнпци царства Бо¬ 
жій ні наслідують (1 Кор. УІ. 10), и однакожь,—едва 
изь церкви вншель, не вь домь спішить, не вь семью 
твою благословеніе Божіе изь храма запести старається, а 
за гуртомь бредешь вь питейний. Обьічай и привнчка, оті. 
отцевь и дідовь неразсудно уваслідованная, для тебя все,— 
а Слово Божіе ничего. Какая-жь польза, что слншаль и 
внразуміль тьі Слово Божіе, когда вслідь за симь надь 
нимь же, и надь святими впечатлініями, изь храма Божія 
тобою унесенннми, ти такь скоро и нагло ругаешься? Ска- 
жешь: что ти ниль немного и ради праздника. Хотя боль- 
шею частію такое обьясненіе неправдиво, потому что, за- 
шедшн вь питейннй домь весьма часто сидять туть до 
вечера, а дома, ради праздника, семья до вечера ждеть хо- 
зяина не обідавши; но оть чего именно ради праздника 
нужно ненремінно ато питье? Оть чего наконець, если уже 
ато нужно по трудахь, не принесь ти ато питье вь домь, 
и не внпиль его здісь—среди семьи,—сь твоєю женой, 
помощницею вь трудахь, нмь не поділился,—напротивь, кь 
вечеру, вмісті С'Ь пьяною головой, принесь жені одни по- 
бои. Подумаль ли ти еіце, благочестивий вь церкви слу- 
шатель, что пнтейний домь всегда наполняють преданние 
пьянству,—которне оть утра до вечера тамь сидять, и во 
время даже службь Божіихь излюбленнаго міста не поки¬ 
дають,—подумаль ли, что своимь изь церкви заходоиь сюда 
хотя на короткое время, ти соблазниль атихь завсегдатаевь, 
и вь злой привичкі ихь укріпиль? Відь не очень-то худое 
діло, подумають они, вь питейномь напиваться, когда и по- 
чтенние хозяева сюда, да еще прямо изь церкви, заходять, и сь 
праздяикомь Божіимь не семью, а прежде шинкаря поздравляють. 
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Слишалг вг слові Божіемг наставлееіе: наставляе- 
миії словомь дплисі всякимь добромг сь настивллющамь 
(Гал. ТІ, 6), то єсть: учить тебя словомь всякому добру 
твой пастнрь-отецг духовний,—ділись ти сг нимь по воз- 
можаости добромг своимг другого рода, какое иміешь. Но 
ти безг сомнінія и не подумалг никогда о томг, нміетг 
ли все нужное для жизни,—не нуждаетея ли вг чемг отець 
твой духовний?—Нуждаетея ли онг вг самонужяійшей при- 
слугі,—тебі ато еипочемь, хлібь ли его—пропитаніе его 
семейства—на йоді пропадаетг, ти не только вг нужді 
сей ему не пособишь, но ещє н нарочито скотг свой на 
потраву туда запускаешг,—благо—смотріть у него нікому. 
Какую пользу принесло тебі слншаніе Слова Божія? Па- 
стирь твой, окруженннй со всіхг стороні нуждою и забо- 
тами, сг духовною заботою о пастві справиться не вг сп- 
лахг,—и вотг тебі же самому грозитг жажда слишанія 
Слова Божія,—и по твоей же вині. 

Слишишь—Самг Спаситель говорить: ищите прежде 
царства Божій и правди его, и ото все , т. е. все нужное 
для жизни настоящей, приложипгел вамь (Мате. ТІ, 33),— 
олшпишг, и очень хорошо разуміешг, что Господь сими 
словами не только обіщаетг вічную радость на небі, но 
и вг сей еще жизни всякимг добромг обіщаетг награ- 
дить,—все нужное—довольное для жизни подать тому, кто 
прежде всего п больше всего заботитея о спасеній души, а 
о нуждахь тілесннхг иотомг уже-—и однакожь накг Ба¬ 
рочно все ділаешь на вивороті. Вся забота твоя о тілі, 
и рідко-рідко когда о душі. Мало тебі для тіла шести 
буденнихь дней, ти и седмой готові украсть, и часто 
крадешь у души. Мало, что вг будни яаскоро и ліниво 
помолиться, и чрезг цілий день едва о Богі вспомянешг;, 
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но и ве празднике ве церковь прійти лінишься, и послі, 
церкви кант, время-то проводите? Ярмарку тн предпочи- 
таешь службі Божіей, а затіме пьянствепннй разгуле, 
крики н пісни безстндння- все зто тм находить заня- 
тіеме приличниме празднику. Зто ли польза оте слушанія 
Слова Божія? Ждеме нсего оте себя, а не оте Бога,— 
Боге и оставляєте насе безе своей всесильной помощи. И 
воте—сіеме много, собираеме мало, постоянно хлопочеме, 
и всегда во всеме нуждаемся. 

Бр. мои! Сердце наше—точно земля каменистая. Па¬ 
дете на него зерно Слова Божія,—но корня пустить ему 
нігді; воте и лежите оно—пока не засохнете —не вивіт- 
ритея совсіме, плода же дать не можете.—Поразмнслиме 
о семе по внимательніе Тверда наша нива, ми плугоме ее 
размягчаеме, и ралиме потоме, и зерна бороною приволаки- 
ваеме, нначе хліба йміть не будеме. Отверділо оте суетьі 
мірской сердце наше,—умягчиме его усердною ке Богу мо¬ 
литвою, польеме горячими слезами скорби о гріхахе, и 
накроеме посіянное страхоме Божіиме,—иначе оправданія 
преде Богоме не унаслідуеме ни ве семе, ни ве будуїцеме 
вікі. 

Припомнились мні при семе ті изе собратій нашихе, 
которнхе ніте нині ереди насе, и которихе здісь и весьма 
рідко увидіть можно. И ови відь зваюте, напр., что сегодня 
слідуєте ве церкви бить, и колоколе, зовущій на молитву, 
слншали,—и однакожь—гді они нині? Одни на ярмарку 
уіхали, другіе собираются іхать, ті и дароме дома си- 
дяте, ніте привички у нихе ве церковь учащать, а иние— 
и вь питейноме—пожалуй.—А оте сихе, достойвьіхе вся- 
каго сожалінія, собратій нашихе невольно мисль перено- 
сится ке тіме книжникаме и совопросникаме віка сего, 
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которне, вопрошая: «отьчего ато и свободннй народг нині 
однако не богатіетг, а бідніеть»,—отвічаютг: праздииковг 
у насг много уже, для работм времени совсімг мало, надо 
число праздииковг сократить,—и затімг начинаютг кроить 
церковння установленія по евоему, едва не всі праздники 
вг году упраздняя для блага, какг говорятг, народа. Спра¬ 
ведливо ли такое сужденіе нхг и разсужденіе? Очевидно— 
нітг. Какое зло вшило бьі, еслп бьі христіане провели 
сегодняшній напр день по закону Божію? Не зло, а добро. 
Богу помолились би, за прошитше. дни поблагодарили, на 
предстоящіе дни помощи би испросили, и затімг, подкрі- 
пивши сили отднхомг, завтра сг свіжими силами снова 
сг Богомг на труді.—на работу. Но у наст, сегодня ньян- 
ство, завтра похмілье, тамг поправка,—итакг день за 
дненг, и не только не для Бога праздникг, но и будень не 
для труда. А еще церковь святую винять за мношество 
праздииковг. Разві многіе и сегодня—вт> воскресенье'—вг 
церкви? Разві бнваетг кто за службами вг дни церков- 
ннхг малихг праздниковг? Разві слушать зовг кг празд- 
нику значчтг уже и праздеовать? Нітг. Отг слушанія до 
исполненія далеко у насг. Зг праздники на ярмаркі тор- 
гуетг человікг, забнвая совсімг о праздникі и о церкви, 
а вг будни пропиваетг виторгованное вг ярмаркі, не только 
о Богі не памятуя, но п себя и семью, и свои діла и 
иуждн забнвая. При чемг же тутг праздникг, чімг ви- 
новна св. церковь? Зайди человікг сгутра вг церковь и 
вг малий праздникг, даже вг будень, и Богу помолись, и 
потомг сг Божіимг благословеніемг на трудг, — била ли 
би потеря для работи? Но зайдетг сг утра вг питейннй, 
не Божію помощію, а виномг укріпиться,'—и—сила его и 
день его—все тутг погребается. Вг томг то и діло, что 



377 


не по Божью поступають люди. Праздникь имь не для 
того, чтобн по Божью отпраздновать, а чтоби напиваться. 
Не хватить человіку свята для пьянства, онь и будни за- 
хватнваеть. И воть заработанное неділями тратится вь 
нісколько часовь. Но что я говорю—заработанное? Ніть— 
еще и неотработанное. Давно ли раздаваль туть человікь 
деньги на осеннюю, еще будущую работу? Еуда же зти 
деньги ушли? А відь всюду слншатся жалоби: «нужди 
врайнія, денегь и на подать взять нігді,—а туть и хліба 
уже пе стало,—кормить семью нічемь». 

Такь-то, не вь множестві праздниковь біда наша, 
какь разсуждають люди квижнне, а совсімь сь другой 
сторони. Своеволіе развило лінь вь народі. Ненонуждаемий 
никімь кь работі, человікь вздумаль, что и не трудясь 
жить можно,—и воть сначала частая льгота себі среди 
работь, затімь и совсімь ничего неділаніе, потомь вино 
оть скуки, затімь бить всегда праздннмь, и пить и нить 
вь привнчку—вь природу вопіло И Богь одинь відаеть, 
чімь зло зто окончиться можеть. Неумінье разумно поль- 
зоваться дарованною Богомь и царемь свободою, воть гді 
зло—воть гді все несчастіе наше. Слушають люди законь, 
и знають—что ділать надо, и чего не ділатц—но ділать 
доброе не хотять, —ніть понуждающаго. 

Законну моє кь вамь слово внушительннмь наставле* 
ніемь св. апостола Іакова—брата Господня: віьдущему 
добро творити , и не тсорнщему , гріьхь ему єсть (Іоан. 
ІУ, 17). 


Свящ. Прокоти Павловича. 
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нфсколько зпизодовг изг исторіи католи- 

ЧЕСКОЙ ПРОПАГАНДЬІ ВТ» СФВЕРО-ЗАПАДНОЙ 

РУСИ *). 

Вь сентябрі 1717 года президенті генеральний капи- 
тули конгрегації! бенедиктинско-польской Іоснфі Курдванов- 
скій, пріорі монастиря Сецеховскаго, кндалі дипломі князю 
Іосифу Друцкому—Любецвому, сі предоставленіемі ему права 
на участіе ві духовенхі правахі и привиллегіяхі, предо- 
ставленннхі бенедиктинскому ордену, за оказанння имь 
благодіянія сену ордену п именно за попеченіе его рго то¬ 
пазі. Ногойепве, каїгь значится на обороті диплома. Зтоті 
дипломі важені для насі тімі, что указнваеті приблизи- 
тельно время основаній городищенскаго бенедиктинскаго кляні- 
тора или монаетнря ві преділахі бившей пннской єпархій 
и лицо его благотворителя, если не основателя. Ві короткеє 
время кляшторі зтомі оказалі громадиш услуги римско- 
католической церкви н Польщі, не только совративі окрест- 
ннхі православнихі ві унію, по принявшись и за самнхі 
уніатові, которнхі тоже старался сділать чистими католи¬ 
ками. Но містное уніатское духовенство сильно воспроти- 
вилось бенедиктинской пропаганді между его пасомими и 
начало противі городищенскихі бенедиктинові искі, обвиняя 
ихі ві томі, что они сі аббатомі баддіемі Мерзенскимі 
ві главі оскорбляли уніатскій клирь пинской єпархій по¬ 
носними словами, публично червили, осміивали и осуждали 
обряді греко-унитскій, препятствовали имі ві отправленіи 


! ) Извлечено изі документові, приеланнші ві конці 187(> 
г. ві церковно-археологическій музей при Кіевской Акедеміи ИЗІ 
г. Слуцка членомі г ІІищлевскимі. 
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требі для увіатскихь прпхожані, проживающихі вт. имі- 
ніях'ь аббатства городшценскаго и около, сама ннвогда не- 
исполняли для нпхі требі, отклоняли оті греко-унмтекаго 
обряда кі латпнскому и принимали и допускали другія обндн 
и несправедливости. Вслідствіе зтого вознпкло тяжебное 
діло между пннскимі уніатскимі духовенствомі и городи- 
щенскими бенедиктинами. Вт. іюні 1761 года изт> трибу- 
вала папской нунціатурьі назначепн бнли депутати н деле¬ 
гати коммиссарн для разбпрательства діла и открнли за- 
сіданіе вт. каеедральной пиеской церкви обряда греко-унит- 
скаго. Представлень! били свидітели сі той и другой сто¬ 
рони: греко-унитн виставили ві свидітели 8 шляхтичей и 
5 крестьяні, а бенедиктинци 7 шляхтичей и 6 крестьяні 
своихі подданнихі, которнмі, послі присяги, и предложе- 
ни били 43 доиросние пуикта. Кі сожалінію, католиче- 
ское изувірство не оберегло для наст, разсматриваемаго діла 
вт. цілости и віроятно с'Ь наміреніемі истребило вторую 
половину его, заклювавшую свидітельскія показанія ві 
пользу уніатскаго духовенства: діло дошло до наст. безт> са- 
мнхі допросннхі пунктові и .безі конца и оборвано на 
29 листі, на показаніяхі послідняго свндітеля, внставлен- 
наго бенедиктинами. Вт. такомі виді оно получило у нихі 
характері документа вт. пользу бенедиктинцеві и озаглав¬ 
лено било такі: рго геуегешііззіто аЬЬаіе Ногойізсепзі Опііпіз 
Вепейісіі іоі^ие сопуепіи сопіга їївсаіет Ріпзсепзет Еіійз 
§гаесо-ипШ. Тімі неменіе, и свидітельскія показанія вт. 
пользу однихі только бенедиктинові могуті нісколько уяс- 
нить намі сущность діла, какі ви старались замаскировать 
ее католики. Нужно замітить, что всі свндітели в г ь пользу 
бенедиктинцеві били изі католикові, совращенннхі ві ка- 
толичество изі православія и уній ві недавнєє время. Изі 
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13-ти свидітелей о троихг только сказано, что они издавна 
католики, или просто сказано, что они католики, а остадь- 
нне 10 всі совращзни били вг ріімскій обряді» вг недав¬ 
нєє время, изг нихг двоє совращевн изт» схизмн годг на- 
задт» и одинг—10-ть літі; семь человікг совращено изт» 
уній за полгода, за годг, за два, за три и одинг только 
совращенг за 40 літг назадг, неизвістно изг какого віро- 
исповіданія и обряда; слідов., самий уже составг свиді- 
телей, внетавленннхг бенедиктинами, иодтверждаетг взво- 
димое на нихг уніатскимг духовенствомг обвнненіе вг со- 
вращеніи уніатовг вг латинскій обрядг и вмісті показн- 
ваетг, на сколько подобння лица могли бить безпристрас¬ 
ними евндітелями. 

Изг 43 допроеннхг пунктовг, предложенвнхг свиді- 
телямг, на сколько можно судить обг зтихг пунктахг по 
отвітамг на нихг, первне семь касаются пропаганди горо - 
дищенскаго бенедиктинскаго кляштора относительно право- 
славннхг и уніатскихг жителей русскихг селеній Городища, 
Почапова, Купятичь и др , пункти сг 8 по 24 включитель- 
но касаются обращенія нравославной Внлазской церкви вг 
костелг и совращенія жителей с. Внлазг вг католичество, 
а остальнне, сг 25 и до конца, повидимому били общаго 
харатера и насадись всіхг вообще случаевг совращенія вг 
латинскій обрядг, гді би они ни происходиди,—вг Горо¬ 
дищі, или вг Внлазахг, сг прилежащимн кг нимг селе- 
ніями. Ми разекажемг на основаній свидітельскихг пока¬ 
заній вг пользу беведиктиновг, какг вели они свою пропа¬ 
ганду 1) непосредственно изг городищенскаго своего кляш¬ 
тора, и 2) вг селі Внлазахг и здішнемг костеликі, обра- 
щенномг изг православной церкви. 
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І. 

Городищенскій бенедиктинскій кляшторг бшг вг рус- 
скомг селеній Городищахг и находился вг сосідстві сг дру¬ 
гими русскими селеніими Дочаповимг и Купятичами. Изг 
нихг Городище населено бнло преимущественно подданннми 
бенедиктинскаго кляштора, равно какг имг же иринадле- 
жало небольшое село Селище, а о Почапові и Купатичахг 
не видно изг діла, ііринадлежали ли онн кляштору, или нітг. 
Уже какг поміщикг, бенедиктинскій кляшторг могг йміть 
сильное вліяніе на религіозное состояніе своихг подданньїхг, 
располаган вг извістной мірі имуществомг и трудомг 
крестьянг. Изг разсматриваемаго нами діла можно видіть, 
что уніатскіе священники обвиняли бенедиктиновг, будто 
они налагалп особенние денежнне налоги на своихг поддан- 
ннхг—унитовг, сг цілію повудить ихг кг иринятію ла- 
тинскаго обряда: предполагается, что сг принятіемг по- 
слідняго они освобождались отг зтихг налоговг. Обвиненіе 
зто не подтвердилось свидітельскими ноказаніями католиковг, 
но все-таки насг странно поражаетг тотг засвидітельство- 
ванннй ими фактг, что очень часто уніати принимали ла- 
тинскій обрядг нредг самимг бракомг и нерідко даже бу¬ 
дучи еще уніатами исновідивались и причащались передг 
бракомг и затімг вінчались вг латинскомг костелі, а не 
вг уніатской церкви. Такг напримірг, городищенскій жи¬ 
тель Якубг Богдановичг до брака бшг уніатомг, но, посва¬ 
тавшись кг Евдокіи Антонивичевні, на заручинахг спросилг 
ее, пойдетг ли она на предбрачную исповідь кг бенедиктину; 
получивг отвітг, что она будетг исповідиваться тамг, гді 
и онг—Якубг, послідній изгявилг наміреніе исповідиваться 
у бенедиктива. Оба они пошли вг городищенскій костелг 
исповідиваться и яріобщаться и на другой день вінчались 
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вг зтомг костелі. Якубг Богдановичг говорилг, что онг 
принялг латинскій обрядг за полторн неділя до брава, а 
невіста его Евгенія Автоновичевна передг самимг бракомг. 
Крестьяве Василій Коржі и Ярмиста плп Гармиста вг день 
самаго брава приннли латинскій обрядг и вінчались вг 
костелі, а крестьянинг Чечунг, по показаніямг нікоторнхг 
свидітелей, вінчался вг костелі будучи еще уніатомг, по¬ 
тому будто бм, что иопг не хотілг его вінчать за талерг 
битнй. Естественно приходить на мисль, не пользовались 
ли бенедиктини своей поміщичьей властью кг совраіценію 
своихг подданннхг вг латинскій обрядг и не употребляли 
ли какихг либо принудительпнхг мірг по отношенію кг 
вступающимг вг бракг. 

Но бенедиктини били нетолько поміщиками, а н ду 
ховними лицами, имівшими непосредственное вліяніе на 
духовно-нравственную жизнь своихг подчиненннхг и даже 
неподчиненнихг ихг власті! людей. Нужно замітить, что 
латинекіе монахи совершенно не то, что наши православнне 
монахи, невмішиваюіціеся вь житейскія діла и только прн- 
нимающіе иногда исповідь постороннихг лицг. Большинство 
латинскихг монахоаг иміло сигат апітагит , т. е. попеченіе 
о душахг, или, иначе говоря, иміло право совершать всі 
треби для мірянг, не исключая крещенія и брака, и нерідко 
иміло свои приходи, вг которихг должность приходскаго 
священника исполняли монахи. Вто попеченіе о душахг или 
сигат апітагит іімілг и городищенскій бенедиктинсвій 
кляшторг и вг зтомг отношеніи ничемг не разнился отг со- 
сіднихг приходскихг церквей и костелові и легко могг 
конкуррировать сг ними: зто бнлг приходской монастнрь, 
отличающійся отг приходскихг костелові и церквей только 
численностью состава духовннхг лицг. Вг качестві приход- 
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скихг пастнрей и вміст* поміщикові,, городищенскіе бе- 
недиктиньї крестилн ВЬ своемг костелі дітей СВОИХ'Ь под- 
даннихг, не только католикові, но и уніатовг, особенно 
слабнхг. Указаннне внше браки уніатов г ь или бившихг 
уніатами всі совершеньї бьіли бенедиктинами ві> городищен- 
скомг костелі По показаніямт> свидітелей, городищенскіе 
бенедиктини издавна совершали треби для уніатовг изг Го¬ 
родища, Заозерья, Вольки, Сушицка и другихг селеній, при- 
надлежавшихг кт> уніатскому купятицкому приходу, и та- 
кимг образомг вторгались вг чужія права, оправдиваясь 
впослідствіи различннми внішннми побужденіями и причи¬ 
нами, котория однако вт> другихг сдучаяхг не принимались 
ими вг расчетг. Большинство свидітельскихь показаній го- 
воритг, что бенедиктини исполняли треби для своихг под- 
данннхг уніатовг изг указанннхг селеній во время разли- 
вовг води, нрепятствовавшихг сообщенію зтихг селг сг 
купятицкою н почаповскою церквами, и даже ділалн зто 
будто би по просьбі самихг приходскихг священниковг. 
Одпнг свидітель показалг, что при немг бенедиктини окре- 
стили двоихг уніатскихг дітей своихг подданннхг, одного 
нзг Городища, другаго изг Вольки, н погребли одного по- 
койника нзг Вольки же, по болізни купятицкаго священ¬ 
ника; другой свидітель бнлг при крещеніи бенедиктинами 
уніатскаго ребенка изг Сушицка, совершенномг вг костелі 
по случаю разлива води и трудності! пути вг Еупятичи. 
Деньги слідуемия бенедиктйвамг за похорони, отдавались 
почаповскимг священникамг. Но для свидітелей мало било 
оправдать отправленіе зтихг требг бенедиктинами разливомг 
води, которнмг, какг увидимг ниже, нослідніе не стісня¬ 
лись, ііричіїсляя своихг городищеннскихг подданнихг уніа¬ 
товг то кг купятицкон церкви, то кг почаповской. По по- 
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казаніямг другихг свидітелей, нікоторне изг уніатовг обра- 
щались кг бенедиктинамг за требами потому, что бенеди¬ 
ктини даромг погребали, а купятицкій уніатскій священ- 
нивг меого требовалг за похронн даже и сь бідняковг и 
не хотілг пріізжать для погребенія одного повойника, а при- 
казнвалг ждать другаго, чтоби разомг похоронить два или 
три тіла. 

Какг би еи било, во всякому случаі безразличное обра- 
щееіе уніатскихг подданннхг бенедиктинскаго монастиря и 
кг римскому костелу, и кг русской церкви обнаруживало 
уже ихг нетвердость вг русскомь обряді и готовность пе¬ 
рейти вг латинскій обрядг при первомг случаі. Они передг 
глазамн иміли латинскій костелг сг его богослуженіемг и 
стали свнкаться сг его льстившнмп чувственнрсти особен- 
ностями, а бенедиктинская сига апігаагит избавляла ихг 
отг необходимости ходить вг свою отдаленную приходскую 
церковь. Еще за три года до начала разсматриваемаго нами 
діла городйщенскіе жители разсуждали между собой, что они 
желали би лучше бить вг римскомг обряді, а не вг унит- 
скомг, потому что вг кляшторі, вг подданстві котораго 
они находятся, другіе пости чімь у нихг. Нуженг бнлг 
только внішній поводг или толчекг кг тому что би горо- 
дшцане формально приняли обрядг латинскій. Бенедиктини 
создали атотг поводг, поссорнвши между собою двухг со- 
сіднихг священниковг купятицкаго и иочаповскаго, восполь- 
зовавшись ихг ссорой для своей пропаганди и визвали ею 
строгія міри со сторони панской уніатсной консисторії!, 
котория вг свою очередь немало произвели соблазна между 
уніатами и содійствовали окончательному совращенію ихг 
вг латинскій обрядг. 
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Вг разсматриваемую зпоху Купятицкій и Почаповскій 
приходи били уже уніатсвнми, по они еовращенн били 
вг унію изг православія вг различное время. Всі сви- 
дітели говорятг о почановскомг приході, какг о дав- 
нишнемг упіатскомг, и не иомпятг о временахг его право¬ 
славія. Купятичи же еще на памяти свидітелей били вг 
православіи, и нікоторие изг свидітелей помнили и «черн- 
цовг», какг опи жили вг Купятичахг. Но бенедиктини 
совратили купятицкихг жителей изг православія вг Унію, 
построили здісь приходскую церковь, назначили уніатскаго 
священника и образовали уніатскій приходг. Такимг обра- 
зомг оба прихода стали наконець одинаково уніатскими. 
Яблокомг раздора между настоятелями зтихг приходові по¬ 
служили Городище и Заозерне, неиміншіе сьоихг уніатскихг 
церквей. Пока вг Купятичахг било еще иравославіе, горо- 
щенскіе и Заозерскіе уніати ходили вг почаповскую уніат- 
скую церковь. Но когда Купятичи обращени били изг пра¬ 
вославія вг Унію и основана била здісь уніатская церковь, 
то уніати изг Городища и Заозерьн били причисленн бе¬ 
недиктинами кг ея приходу. По показаніямг же другихг 
свидітелей, городищенскіе н заозерскіе уніати били причи- 
сленн кг купятицкой церкви не тотчасг по ея основаній и 
не при первомг ея уніатскомг священникі Мрозовичі, а при 
второмг уже священникі Дубицкомг, и притомг единствен- 
но по личннмг интересамг. Сващенниьг Дубицкій бнлг сві- 
дущг вг архитектурі, бенедиктини полюбили его, поручили 
ему надзорг за своєю мулярскою фарбикою, дали ему трехг 
хлоповг—своихг поддапнихг, и присоединили кг его при¬ 
ходу уніатовг изг Городища и Заозерья. Очень можетг бить, 
что зтотг священникі Дубицкій, любимий бенедиктинами и 
облагодітельствованннй ими, сквозь пальцн смотрілг на 



совершеніе бенедиктинами требг для его нрихожанг н даже 
благодарилг бенедиктиновг за ихг номощь ему вг иополне- 
він требг. Но иреемникг Дубнцаго не бьілг такг уступчивь 
и такг равнодушенг кг своей пастві, какг атотг послід- 
ній, и бенедиктиньї постарались отомстить ему. «Какг на¬ 
сталі теперешній пресвнтерг, —говоритг свидітель Сенко- 
вичь, — и началг ссориться сг кляшторомг, такг третій 
годг тому бенедиктиньї отобрали у него означеннмхг под- 
данішхг, и ови работаютг панщину уже кляштору». По 
показанію другаго свидітеля, бенедиктиньї сділали ато по 
жалобі самнхг подданнихг, которнхг купятицкій священ- 
никг будто бьі билг и мучилг работою. Не довольствуясь 
нтнмг, бенедиктиньї хотіли отнять у него и нрихожанг сг 
Городища и Заозерья - заставили ихг онять ходить вг по- 
чановскую дерковь и дали на то нрезенду пресвитеру по- 
чаповскому. Впослідствіи, когда нзь за зтого началось діло, 
вьіставленнне бенедиктинами свидітели говорили, что самн 
городищенскіе и заозерскіе уніати просили у бенедиктинскаго 
оната (аббата, архнмандрнта) дозволеній ходить вг поча- 
повскую церковь, вмісто купятицкой, какг по трудностн 
пути кг купятицкой церкви во времн разливовь и дождей, 
такг и потому, что вг Купятичахг свпріиствовала тогда 
моровая язва, и что купятицкій священникг дорого бралг 
за браки и иохороньї, требовалг по грошу за просфори н ' 
не хотілг погребать одного покойника, приказьівая ждать 
другаго, чтобьі похоронить вмісті. Опать дозволилг имг 
ходить вг церковь куда хотятг, и даже ириглашалг вг Го¬ 
родище почапоЕскаго священника, которьій исповідьівалг н 
причащалг здішннхг уніатовг вг городищенскомг бенедик- 
тинскомг костелі. Узнавг обг зтомг, купятицкій священ¬ 
никг позвалг почаповскаго вг пинскую уніатскую конснсто- 
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рію на суді за вторженіе вь права другаго прихода. Рус- 
скій уиіатскій єпископі пиискій поді у грозою клятви при- 
казалі городищенскимі и заозерскимі уніатамь ходить вт> 
куиятицкую свою церковь, а не ві почаповскую. Заозер- 
скіо уніати всі поолушалиоь евоего єпископа:, но городи¬ 
щенскіе, каїгь только началась изі за нихі тяжба между 
священниками, не пошли ни к'ь куиятицкому, ни кі поча- 
новскому священникам!) и стали пріти мать латинскій обряді. 

, Спачала городищенскіе мулярн приняли латинскій обряді 
и во главі нх’ь Йвані Бойба. Оні самі говориті о себі, 
что оні первнй началі зто діло, нринимая во вниманіе, 
что до церкви далеко, а до костела ближе, и сі ніші вмі- 
сті десять домохозяеві приняли тоті же обряді латинскій 
н причащались ві городищенскомь костелі, а затімі и 
другіе городищенскіе люди пошли за ними изі уніатскаго 
обряда ві латинскій кі бенедиктинамі, года сі три тому 
назаді. Кі зтому-то .времени относятся и ті браки уніа¬ 
тові, совершеннне бенедиктинами ві городищенскомі косте¬ 
лі, о которнхі ми говорили више. Еогда послі зтого ку- 
нятицкій свящвнникі прііхалі ві Городище, бнвшіе уніати 
здішніе сказали ему, что ему нечего ділать у нихі, потому 
что они приняли латинскій обряді, но не вигоняли его изі 
Городища. По жалобі беиедиктннові, неподтвершденной од- 
нако свидітельскими ноказаніями, купятицкій евященникі 
назнвалі будтобн городпщенскихі п заозерскихі жителей 
чаровниками и явно-грішниками. По несомнінно, что купя- 
тицкій евященникі донесі своєї! уніатской консисторії! о 4 
разннхі случаяхі совращеиія уніатові бенедиктинами ні 
латинскій обряді. 

Пинская уніатская консисторія предпрнняла свои міри 
какі относительно совращенннхі, такі и совратителей. По 

з 
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показаній многихг свндітелей, будто би иинскаа уніатокая 
консисторія расноряднлась проклинать по церквамг унитовг, 
принявшихг латинскін обрядг. Такт, проклинали нх г ь в г ь 
церквахг купятнцкой, почаповской, островской, сошенской 
и другихг; но, очевидно, ато бша народная иолва, вьізван- 
ная наміренннмг или непаміренннмг недоразумініемг. По 
другимт боліє точннм'ь показам і я мг свндітелей, проклина¬ 
лись но всі» уніатм. принявшіс латипскій обрядг, а только 
нікоторие изг ннхг, и иритомг не за принятіе латинскаго 
обряда, а за ослушаніе. ІІннская уніатская консисторія, 
узнавг, что уніатн Коржг, Ярмиста н Чечунг вінчались 
у бенедиктиновг вг тородищенскомг нхг костелі, потребо- 
вала зтихг крестьянг кг себі на судг, но они не явились 
вг консисторію, отговариваясь нередг своими сосідями тізіг, 
что вг консисторіи нужно что набудь дать, а у нихг ни- 
чего ніть. Тогда консисторія нриказала отлучить ихг отг 
церкви и проклинать 1 ). Пораженнньїе клятвою, ослушники 
пришли вг свою нрежнюю приходскую кунятицкую церковь, 
но священникг велілг имг ввійти изг церкви и, когда они 
не послушались н иенремінно хотіли слушать литургію, ні- 
сколько неділь не совершалг богослуженія. Очевидно, онг 
не довольствовался возвращсніемг совращенннхг опять кг 
Уній и хотілг наказать ихг за ослушаніе консисторіи.— 
Змісті сг тімг нинскаи уніатская консисторія занесла на 


') Вг отвітахг на донроснне пункти при зтомг уноми- 
нается еще о бракі Совсюка сг Недагеей вг кровномг родстві, 
которнй совершенг бнлг куиятицкимг священникомг и разведенг 
иинской уніатской консистеріей. Дома ихг стояли пустими, и 
никто вг ихг не жилг; ІІелатія вншла замужь за другаго. Но 
мн не знаемг, какую связь имііетг зтотг бракг и расторженіе 
его сг разсматриваемнмг діломг. 
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бенедиктинові. жалобу вт. папскую нунціатуру, которая за- 
вретила бенедиктинами совращать уніатові, в'ь латинскій 
обряді., а уніатамі> проклинать совращенннхт., и назначила 
своихт. делегатові, для разбора разоматриваемаго діла. Но 
и ато столкновепіе уніатской епархіальной власти сі. бене¬ 
диктинами послужило вт. пользу посліднихт. и латинскаго 
обряда. По показаній) свидітеля Бойби, и остальнне горо- 
дищенскіе уніатьі перешли вт, латинскій обряді, вт. послід- 
иее время, когда началось ато діло. Только одинт. господарі. 
Матеей Бохонко да всі городищенскіе дівки остались вт. 
обряді упіатскомт.. Но и Бохонко ждеті. только того, чімт. 
кончится ато діло,, а дівки остались вт. уніатскомт. обряді 
по чисто практическимт. расчетамг, какт. вт. такомт. обряді, 
которьій, по обстоятельствам'ь, можно и сохранить, а можно 
и бросить. Мн увидимт. ниже, что вт. то время православ- 
ние н унитн не хотіли жениться на католичках!.. Городи- 
щенскія дівки, между прочимт., разсчитнвали и на жени¬ 
хові. нзі. православних!. її унитовт, и потому не хотіли 
оставлять унитскаго обряда: «ежели придется вийти за уни- 
та,—разсуждали оні,—то, пошедши ві, латинскій обрядг, 
оні снова должни били би принимать унитскій обряд'ь». 

(Окончаніе будете). 


ОБ"ЬЯВЛЕН!Я. 

отг редакцій церковнаго ввстниеа. 

Продолжается подписка на «Церковний Вістник-ь» Офі¬ 
ціальний органі. Святійшого Всероссійскаго Синода и со- 
стоящихт. при не мі. центральних!, учрежденій) и на «Хри- 
стіанское Чтеніе» 1877 года. 
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Ціна за 51 номері «Церковиаго Вістника» сі книж¬ 
ками прибавленій, т. е. «Христіанскаго Чтенія» (всего бо¬ 
ліє 250 печатннхі листові)—7 руб. сі пересилкою и 
доставкою. 

Отдідьно: Еженедільное изданіе сі пересилкою и до¬ 
ставкою—5 руб.; двінадцаті. кнішекі «Прибавленій» сі 
пересилкою и доставкою—тоже 5 руб. 

Внписнвающіе получаті всі. нумера журнала и при¬ 
бавленій, начиная сі перваго. 

Открнта подписка на второе полугодіе — на одині 
«Церковний Вістникі». Ціна за 26 нумерові втораго по- 
лугодія— три рубля сі пересилкою. 

За прошльїе 1875 и 1876 годи существуюгь вь запасі 
полньїе зкземплярьі «Церковнаго Вістника» и «Христіан¬ 
скаго Чтенія». 

Внписнвающіе оба изданія за ати годи вмісті платяті: 
за каждое годовое изданіе вмісто семи—5 руб. и сі пере¬ 
силкою; отдільно каждое—вмісто пятп по 3 руб. сі пе¬ 
ресилкою. Адресоваться ві редакцію при с.-петербургской 
духовной академій. 


По благословенію Свтпттто Правитсльствующаго 
Синоди , сі 1-го сентября сего 1877 года при каоедрі 
Холмско-Варшавскаго Архієпископа будеті надаваться «Холм- 
ско-Варшавскій Епархіальпии Вттникь » по слідующей, 
Святійшимі Синодомі утвержденной, нрограммі: 
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ПЕОГРАММА 

ХОЛМСКО-ВАРШАВСКАГО ЕПАРХІАЛЬНАГО ВЬСТНИНА. 

о т д 'Б л г і. 

1) Вмсшія духовно-правительственния распоряженія. 

Внсочайшіе Манифестн, рескрипти и грамоти. 

Укази Святї»йшаго Правительствующаго синода, нанеча- 
таніе которнхт, вт, полномт, ихт, составі признано будет'ь 
потребнимг. Журнальї (или извлеченія изт, нихг) Духовно- 
Учебнаго Комитета, утвержденнне Святійшим!, Синодомг. 

2) Распоряженія Епархіальнаго и духовно-училйщнаго 
Начальства. 

3) Обгявленія и извістія. 

Назначеніе, переміїцепіе, и увольненіе лиці, духовнаго 
відомства. Откритіе єпархіальних!, и духовно-училищннхь 
должностей. Вакантпня священно-служительскія и законо- 
учительскія міста. Переміни вт, составі приходові, и от- 
крнтіе повнхт, приходові, вт> єпархій. Значительнійшіи при- 
соединенія кт, Православію. Построеніе, починки и освяіце- 
ніе церквей в'ь єпархій, постройка и возобновленіе церков¬ 
них!, домові, и вообще дійствія містной церковно-строитель- 
лой коммиссіи. Учрежденіе новнхт, церковно-приходскихі, по- 
печительстві, и братстві, и благотворительннхі, обществі,. 
Назначеніе на должности церковно-приходскихі, попечителей 
и церковних!, старості,. Откритіе новихт, церковно-приход¬ 
скихі, школі, и библіотекі, при церквах!,. Извлеченіе изг 
отчетовт, Г. Оберг-Прокурора Евятіншаго Синода. Извістія 
о послідствіяхт, Архинастирскихт, посіїценій, обозрінія цер¬ 
квей вт, єпархій. Отчетн: а) попечительства о біднихь ду¬ 
ховнаго відомства в г ь єпархій; б) духовно-учебннхт, заведе¬ 
ній; в) церковно-приходскихі, попечптельствт, н братствг и 
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другихг благотворительннхг обшествг. Пожертвованія вг 
пользу церквей, духовенства, церковннх'ь школь и на рая¬ 
ння-благочестивий и благотворительния учреждепія вг єпар¬ 
хій. Извістія о наградахг лицамг епархіальнаго н духовио- 
училищнаго відомства. 

4) Церковння н церковно-граждапскія распоряженія, 
иміюіція отношеніе кг церквамг и духовенству єпархій, мало 
извістння, или же и вовсе не извістння возсоедпненному 
духовенству. 

О формі и срокахг представленій различнихг докумен¬ 
тові церковнаго письмоводства и отчетности, 

о т д 'В л г II. 

1) Статьи віроучительнаго и нравоучительнаго содер- 
жанія. 

Раскрнтіе ученія Православпой Церкви, на основанім 
св. писанія и Преданія о тіхг воиросахг вірн и діятель- 
ности, вг которьіхг бившіе уніатьі б. Холмской епархіи 
подпали вліянію Римско-католической церкви. 

2) Статьи церковно историческаго содержанія. 

Отпаденіе Римской Церкви отг вселенскаго единенія м 

древнійшія нопнтки гь возсоединенію церквей. Судьба ІІра- 
вославной церкви и уній вг преділахг нинішней Холмско- 
Варшавской епархіи, и вообще вг земляхг славянскихг и 
русскихг сг древнійшаго кремени и до нині. Очерки пзг 
исторіи Римско-католической церкви вг Польщі, о лнцахг 
и явленіяхг, имівшихг отношеніе кг Православной Церкви 
и Уніи. Жизнеописанія замічательннхг діятелей вг исторіи 
Православной Церкви и уніи, вг указанннхг містахг. Опи- 
саніе вещественннхг историческихг памятниковг Православ- 
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ной Церкви и уніатскихг и замітки путеиіественниковг 
прежняго времени, иміющія отпошеніе гь православію и 
уній вь указанньїхг містахг. Историко статистическія сві- 
дінія, относнтельно соврсменнаго состоянія Православної! 
Церкви в г ь нреділахг епархіи и уній вг Галиціи. 

3) Статьи п замітки по предметам!, цорковнаго права 
и богослуженія. 

Раскрьітіе духа и значеній богослужебнмхг обрядові, и 
каноновг Православной Церкви, нскаженньїхг или вовсе 
уничтоженньїхг вг уніи. Вонроси но различннмг недоумі- 
ніямг иастьірскаго служенія и разріиіеніе их г ь. 

4) Статьи, относящіяся кь воснитанію вг духі Хри- 

СТОВОМ'Ь. 

Свідінія н замітки о состояніи учебнаго и воспита- 
тельнаго діла вт. славянскихт. и русскихг земляхг какг 
вт. прешнее, такт. її вг настоящее время. Замітки о нда- 
нахг, программахг Закони Божія, а также обг учебникахг 
и пособіяхг по сему предмету. Опити уроковг Закона Бо¬ 
жія вь учебньїхг заведсніяхг. 

5) Обозрініе церковпой жизни вг преділахг епархіи, 
Россіи вообще н вг едпновірннхг ей странахг, а также 
вг славянскихг и на заваді. 

Особенно иодробное и вннмательное обозрініе тіхг явле¬ 
ній вг жизни запада, котория свидітельствуютг о возвраті 
кг чистоті ученія Христова н преданіямг Вселенской Церкви. 

6) Библіографія и крнтическія замітки. 

О замічательнійшихг произведеніяхг какг духовной, 
такг и світской науки и лнтературн (по вкольну світская 
затрогивастг віру и церковь). О произведеніяхг заграничной 
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печати, иміющихг отношеніе кг православно и уній. О 
лроизведеніяхг пиеьмевности изг періода борьбн Православія 
от, упіею. 

7) Разння св'Ьд'Ьнія и замітки. 

Извістія, извлекаемия изг періодичеекихг мздаиій ду- 
ховвьіхь и овітскихг. Различння корреспоеденцім касаю- 
щіяся еиархін. Некрологи. Обгявленія о разннхг изданіяхг, 
книгахг и другмхг предметахг, иміющихг интересг для 
епархіальнаго духовенства. 

Прилтчапіе. Вг виді особаго приложевія кг нзданію 
могутг но временамг печататься необнародованние или сді- 
лавшіеся бнбліографическою рідкостью матеріали, относя- 
іціеся кг исторіи Православной Церкви и уній вг преді- 
лахг єпархій. 

Холмско-Варшавскій Енархіальний Вістникг будетг 
виходить два раза вг місяці, — кг 1-му и 15-му числу 
каждаго місяца,—вг размірі отг чстьірсхь до ияти не- 
чатннхг листові вг місяцг. Ціна изданія сг пересилкою: 
за годг пять рублсй , а за четьіре місяца 1877 г.— два 
рубля. Подпнска принимается исключительно вг редакцій 
Холмско-Варшавскаго Епархіальнаго Вістника: ьь г. Вар¬ 
шава, Подвальная улица , домь Си. Троицкой церкви № 5. 

-- 


Стдержаніс: Поученіе сельскидгь ирихожанамь аь неділю 2-ю по Пягидесят- 
ниці.—Ійсколько зішзодов'ь иаі исторіи католической пропаганди іп. еіверо- 
западной Руси,—Обьявленш. 
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